
 

 

АРБИТРАЖНЫЙ СУД  

КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ  

 
Дело № А27-6004/2022 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 
27 июня 2023 года                                                                                город Кемерово 

Арбитражный суд Кемеровской области 

в составе судьи Лазаревой М.В.,  

при ведении протокола судебного заседания без использования средств 

аудиозаписи секретарем судебного заседания Ложкиной А.О., рассмотрев в открытом 

судебном заседании 

в отсутствие участвующих в деле лиц,   

отчет финансового управляющего в деле о банкротстве должника-гражданина 

Шикавко Степана Валерьевича, г. Анжеро-Судженск, 

у с т а н о в и л: 

решением Арбитражного суда Кемеровской области от 06.12.2022 должник 

Шикавко Степан Валерьевич, 7 апреля 1993 года рождения, место рождения: г. 

Анжеро-Судженск Кемеровской обл., страховой номер 141-401-109 88, ИНН 

424623628228, зарегистрированный по адресу: Кемеровская область, г. Анжеро-

Судженск, ул. Школьная, д. 51 (далее – Шикавко С.В., должник), признан банкротом, в 

отношении должника введена процедура реализации имущества. Финансовым 

управляющим в деле о банкротстве утверждена Салова Кристина Геннадьевна.  

Определением суда от 30.01.2023 удовлетворено заявление Саловой К.Г.,  

которая освобождена от исполнения обязанностей финансового управляющего в деле о 

банкротстве гражданина-должника Шикавко С.В., финансовым управляющим 

утвержден Сапегин Антон Евгеньевич. 

В материалы дела 17.05.2023 от конкурсного кредитора ПАО «Совкомбанк» по 

системе «Мой Арбитр» поступило ходатайство о неприменении к должнику правил об 

освобождении от исполнения обязательств. 

К дате судебного заседания по системе «Мой Арбитр» от финансового 

управляющего поступили: ходатайство о завершении процедуры реализации 

имущества, отчет с приложением документов, подтверждающих указанные в отчете 

сведения.  

В судебное заседание конкурсные кредиторы, должник, финансовый 

управляющий явку в судебное заседание не обеспечили, о времени и месте судебного 

разбирательства извещены надлежащим образом. Судебное заседание проведено судом 

в соответствии со статьей 156 Арбитражного процессуального кодекса Российской 

Федерации (далее - АПК РФ) в отсутствие участвующих в деле лиц. 

Исследовав и оценив по правилам статьи 71 АПК РФ обстоятельства и 

материалы дела, представленные финансовым управляющим документы отчета, суд 

признает обоснованным ходатайство финансового управляющего о завершении 

процедуры реализации имущества должника. 

 Как следует из документов отчета, в отношении Шикавко Степана Валерьевича 

опубликованы сообщения о введении процедуры реализации имущества, приняты меры 

к выявлению имущества должника, направлены запросы в регистрирующие органы с 

целью выявления зарегистрированного за должником имущества, сформирован реестр 

требований кредиторов должника, проведен анализ финансового состояния должника, 

имущественного положения супруги должника.  

В соответствии с выпиской из ЕГРН от 15.06.2022 №КУВИ-001/2022-95155787 в 

общей долевой собственности (доля в праве 1/3) должника находятся: 1) жилой дом, 
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расположенный по адресу: Кемеровская область, г. Анжеро-Судженск, ул. Школьная, 

д. 51, площадью 32,2 кв.м. с кадастровым номером 42:20:0102027:154; 2) земельный 

участок, расположенный по тому же адресу, площадью 795 +/- 10 кв.м.  с кадастровым 

номером 42:20:0102027:67.  

 Жилой дом является единственным жильем должника и членов его семьи, в 

связи с чем, указанный жилой дом и земельный участок, на котором он расположен, в 

силу статьи 213.25 Закона о банкротстве и статьи 446 Гражданского процессуального 

кодекса Российской Федерации обладают исполнительским иммунитетом и не 

подлежат включению в конкурсную массу. 

У должника отсутствует иное ликвидное движимое и недвижимое имущество, 

на которое может быть обращено взыскание, что подтверждается представленными в 

материалы дела ответами от Отдела МВД России по Анжеро-Судженскому городскому 

округу от 17.01.2023, от Центра ГИМС МЧС России по Кемеровской области – 

Кузбассу от 20.01.2023 №ИВ-201-20-135.  

Согласно выводам, сделанным финансовым управляющим в заключении, 

признаки фиктивного и преднамеренного банкротства отсутствуют, указанные 

сведения опубликованы финансовым управляющим в едином федеральном реестре 

сообщений о банкротстве 13.10.2022 (сообщение за №9856882). Также финансовым 

управляющим сделан вывод об отсутствии оснований для оспаривания сделок 

должника.  

Судом установлено, что должник с 10.07.2021 состоит в браке с Шикавко 

Анастасией Андреевной (свидетельство о заключении брака  II-ЕТ №7647568). 

Финансовый управляющий провел мероприятия по анализу имущественного 

положения супруги должника. 

У супруги должника отсутствует движимое  и недвижимое имущество, 

подлежащее включению в конкурсную массу должника Шикавко С.В., что 

подтверждается ответами от Филиала ППК «Роскадастр» по Кемеровской области – 

Кузбассу от 05.05.2023, от Управления Гостехнадзора Кузбасса от 15.05.2023, от ГУ 

МВД России по Кемеровской области от 10.05.2023, от Центра ГИМС МЧС России по 

Кемеровской области – Кузбассу от 15.05.2023. 

Из отчета финансового управляющего следует, что размер кредиторской 

задолженности должника, включенной в реестр требований кредиторов, составляет 1 

037 685 рублей 72 копейки. 

В ходе процедуры реализации имущества должника конкурсная масса не 

сформирована.  Расходы на проведение процедуры банкротства гражданина составили 

11 841 рубль 12 копеек. Требования кредиторов не удовлетворены.  

Из материалов дела следует, что должник не трудоустроен, источники для 

формирования конкурсной массы отсутствуют, доказательств обратного 

участвующими в деле лицами в материалы дела не представлено.  

Оценив имеющиеся в материалах дела доказательства, суд приходит к выводу о 

том, что финансовым управляющим выполнены все предусмотренные Законом о 

банкротстве мероприятия по формированию реестра требований кредиторов и 

конкурсной массы, оснований не принять отчет финансового управляющего у суда не 

имеется, что является основанием для завершения реализации имущества должника-

гражданина. 

По общему правилу вопрос о наличии либо отсутствии обстоятельств, при 

которых должник не может быть освобожден от исполнения обязательств, разрешается 

судом при вынесении определения о завершении реализации имущества должника. 

Конкурсный кредитор ПАО «Совкомбанк» ходатайствует о не применении к 

Шикавко С.В. правил освобождения от дальнейшего исполнения обязательств. 

Ходатайство мотивировано недобросовестным поведением должника, выразившимся в 

принятии на себя кредитных обязательств в отсутствии намерения исполнить 
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обязательства по возврату заемных денежных средств и процентов за пользование 

таковыми.  

В обоснование указанных доводов конкурсный кредитор ссылается на принятие 

должником кредитных обязательств незадолго до обращения в суд с заявление о 

признании его банкротом, на совершение лишь трех платежей с последующим 

направлением заявления о собственном банкротстве. 

Рассмотрев ходатайство, суд не усматривает оснований для его удовлетворения. 

Согласно пункту 4 статьи 213.28 Закона о банкротстве освобождение 

гражданина от обязательств не допускается в случае, если: 

вступившим в законную силу судебным актом гражданин привлечен к уголовной 

или административной ответственности за неправомерные действия при банкротстве, 

преднамеренное или фиктивное банкротство при условии, что такие правонарушения 

совершены в данном деле о банкротстве гражданина; 

гражданин не предоставил необходимые сведения или предоставил заведомо 

недостоверные сведения финансовому управляющему или арбитражному суду, 

рассматривающему дело о банкротстве гражданина, и это обстоятельство установлено 

соответствующим судебным актом, принятым при рассмотрении дела о банкротстве 

гражданина; 

доказано, что при возникновении или исполнении обязательства, на котором 

конкурсный кредитор или уполномоченный орган основывал свое требование в деле о 

банкротстве гражданина, гражданин действовал незаконно, в том числе совершил 

мошенничество, злостно уклонился от погашения кредиторской задолженности, 

уклонился от уплаты налогов и (или) сборов с физического лица, предоставил 

кредитору заведомо ложные сведения при получении кредита, скрыл или умышленно 

уничтожил имущество. 

В этих случаях арбитражный суд в определении о завершении реализации 

имущества гражданина указывает на неприменение в отношении гражданина правила 

об освобождении от исполнения обязательств либо выносит определение о 

неприменении в отношении гражданина правила об освобождении от исполнения 

обязательств, если эти случаи выявлены после завершения реализации имущества 

гражданина. 

Судом не установлено вышеуказанных обстоятельств. Напротив, материалами 

дела подтверждаются доводы должника о предоставлении достоверных сведений 

относительно финансового состояния должника и его имущества.  

В материалах дела отсутствуют доказательства подтверждающие, что должник 

уклонялся от предоставления в суд отзыва и документов, или сообщал суду и 

финансовому управляющему недостоверные сведения. 

Согласно пункту 5 статьи 10 Гражданского кодекса Российской Федерации 

добросовестность участников гражданских правоотношений и разумность их действий 

предполагаются. 

Как установлено судом ранее, признаков преднамеренного (фиктивного) 

банкротства должника финансовым управляющим не установлено.  

Кроме того вступившим в законную силу определением суда от 29.08.2022 при 

установлении требований Банка ВТБ (ПАО) также установлен факт частичной оплаты 

должником задолженности перед указанным кредитором. 

Суд также отмечает, что во исполнение договора №1672133332 от 16.04.2018 

должнику кредитором ПАО «Совкомбанк» была предоставлена кредитная карта с 

лимитом в 45 000 руб. под 0% годовых. Согласно расчет требований по договору  

№1672133332 от 16.04.2018 (приобщен кредитором по системе «Мой Арбитр» 

26.02.2022 09:10МСК) должник надлежащим образом исполнял обязанности по 

данному договору более трех лет (в период с 16.04.2018 по 01.02.2022 был допущена 

просрочка платежа всего дважды сроком на один день каждая).  
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Учитывая данные обстоятельства, материалами дела не подтверждается наличие 

у должника умысла на уклонение от расчетов с кредиторами. 

Учитывая изложенное, судом не выявлено обстоятельств, предусмотренных в 

пункте 4 статьи 213.28 Закона о банкротстве, при наличии которых освобождение 

гражданина от обязательств не допускается. 

В этой связи суд признает необходимым освободить гражданина Шикавко 

Степана Валерьевича, г. Анжеро-Судженск от дальнейшего исполнения требований 

кредиторов, в том числе требований кредиторов, не заявленных в ходе процедур, 

применяемых в деле о банкротстве должника, за исключением требований кредиторов,  

предусмотренных пунктами 4 и 5 статьи 213.28 Федерального закона «О 

несостоятельности (банкротстве)», в также требований, о наличии которых кредиторы 

не знали  и не должны были знать к моменту принятия определения о завершении  

реализации имущества гражданина. 

Согласно статье 213.9 Закона о банкротстве, с даты вынесения арбитражным 

судом определения о завершении реализации имущества гражданина полномочия 

финансового управляющего прекращаются. 

Руководствуясь статьёй 25 Гражданского кодекса Российской Федерации, 

статьей 213.28 Федерального закона от 26 октября 2002 года № 127-ФЗ «О 

несостоятельности (банкротстве)», статьями 159, 184, 223 Арбитражного 

процессуального кодекса  Российской Федерации,  суд 

о п р е д е л и л: 

завершить реализацию имущества должника-гражданина Шикавко Степана 

Валерьевича, 7 апреля 1993 года рождения, место рождения: г. Анжеро-Судженск 

Кемеровской обл., страховой номер 141-401-109 88, ИНН 424623628228, 

зарегистрированного по адресу: Кемеровская область, г. Анжеро-Судженск, ул. 

Школьная, д. 51. 

Признать Шикавко Степана Валерьевича, г. Анжеро-Судженск освобожденной  

от обязательств, предусмотренных абзацем первым пункта 3 статьи 213.28 

Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)», за исключением 

требований кредиторов, предусмотренных пунктами 4,  5 и 6 статьи 213.28 

Федерального закона «О несостоятельности (банкротстве)», а также требований, о 

наличии которых кредиторы не знали и не должны были знать к моменту принятия 

определения о завершении реализации имущества гражданина. 

Определение подлежит немедленному исполнению и может быть обжаловано в 

Седьмой арбитражный апелляционный суд путем подачи апелляционной жалобы через 

Арбитражный суд Кемеровской области в течение десяти дней со дня его вынесения. 

Судья                                                                                                     М.В. Лазарева 

Электронная подпись действительна.
Данные ЭП: Удостоверяющий центр Казначейство России

Дата 01.03.2023 7:59:00
Кому выдана Лазарева Мария Валерьевна


